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waarden en symbolen die tot nu toe
aan de basis van het politieke leven la-
gen.” Wellicht is het de tijd, zeggen de
auteurs, om de handschoen, die deze
cijfers ons toewerpen, op te nemen.
Dat type diagnose is momenteel
wijdverspreid. Zo schrijft De Morgen,
na lezing van Bitter-sweet democracy?
Analyzing citizens’ resentment towards
politics in Belgium, (OpenBoek Publis-
hers): “Derde van Belgen voelt zich po-
litiek in de steek gelaten™. “Dat is een
rood knipperlicht”, luidt het.
Nochtansis hetonderzoeksverslag
datik hierboven aanhaal, al zestig jaar
oud. De citaten over de crisis van de
democratie die erin staan, dus ook. Zij
zijn er gekomen op basis van een on-
derzoek, in 1964, door het Leuvens
Centrum voor Sociale Studies. Dat ge-
beurde op vraag en met geld van het
parlement, dat toen de lethargie van
de burgers als crisis van de democra-

tie bestempelde. Er zijn vitgebreide
thuisinterviews gemaakt met ran-
dom gekozen kiesgerechtigden in Uk-
kel, Gent, Charleroi, Diest, Nijvel,
Kortrijlk-Dutsel en Opprebais. De re-
sultaten zijn later gepresenteerd in
mijn De niet-aamwezice staatshureer.
De politieke apathie sociologisch i
kaart gebracht (1969, Standaard We-
tenschappelijke Uitgeverij).

Al jaren lang zijn zulke analyses
een terugkerend gegeven in de Belgi-
sche democratie. De vraag is niet hoe
de huidige crisis er gekomen is. Zij is
van alle tijden. Ik sprak daarover met
Jan-Frederik Abbeloos, chef Wet-
straat van deze krant. Hij gaf aan waar
het wel moet om gaan. Ik citeer hem:
“Misschien moeten we eens een stuk
wijden aan een aantal historische
‘constanten’ in de hoofden van de kie-
zers, zelfs al is de wereld in ruim een
halve eeuw fors veranderd.” Zo is het.

een handdruk mocht het Russische
jurylid fluiten.

Positief gebaar

Wat een gemiste kans. Met een simpe-
le handdruk had Udovychenko een ij-
zersterke oproep voor vrede de wereld
in kunnen sturen. In een tijdperk
waarin het militaristische discours
steeds luider klinkt, had zo’'n gebaar
een enorm symbolische waarde kun-
nen hebben.

Natuurlijk waren de bombarde-
menten op Oekraine of Gaza niet plots
gestopt, natuurlijk was er niet plots
een einde gekomen aan de conflicten
in Soedan, Oost-Congo of Myanmar.
Maar een positief gebaar had bijgedra-
gen aan het idee dat er andere manie-
ren bestaan om tot vrede te komen.

Zoals de Portugese filosoof Alexan-

dre Franco de Sa in The European Con-
servative schreef: “Vrede is een onaf-
gewerkte opdracht. Iets dat je elke dag
moet waarmaken. Dat betekent dat
we moeten accepteren waar - en met
wie — we leven. Het betekent ook dat
we zowel nabijheid als afstand onder
woorden moeten kunnen brengen.
En datwe hysterie uit de politiek moe-
ten halen. Vrede impliceert de moei-
lijke en precaire kunstvan het respec-
teren, leven en samenleven metvijan-
den. Je hebt tenslotte geen politiek
nodig om metvrienden te kunnen sa-
menleven.”

E¢n handdruk had volstaan om
van Udovychenko de echte winnaar
van de Koningin Elisabethwedstrijd
te maken. Wellicht hadden Sjostako-
vits] en Oistrach het in zijn plaats wel
gedaan.

opinie

Waarom spelen er geen
kinderen meer op straat?

STADSPLANNING Onze steden moe-
ten dringend kindvriendelijker wor-
den, schrijven Annekatrien Verdickt
en Gideon Boie. Begin met de hege-
monie van de auto te doorbreken.

Eriseensimpele manier om te achter-
halen of je stad kindvriendelijk is of
niet. Het volstaat eens om je heen te
kijken buiten de schoolurenentezien
hoeveel kinderen er zijn op straat.
Spoiler alert: in Brussel, Antwerpen
enandere centrumsteden zal dat flink
tegenvallen. Nochtans hebben veel
van die steden een jonge bevolking en
zijn er wel degelijk heel wat opgroei-
ende kinderen in de stedelijke omge-
ving.

In de aanloop naarde verkiezingen
valt het op dat bijna niemand het op-
neemt voor de kinderen. Asiel en mi-
gratie, begroting, woke, gender ... Als
het gaat om de keuze van verkiezings-
thema’s, heerst een opmerkelijke
consensus tussen de conservatieve en
de progressieve partijen - uiteraard
hebben ze elk een eigen invalshoek.
Maar de dringende nood aan meer
leefbare, gezonde, klimaatrobuuste
stedenwaarin kinderen zich onafhan-
kelyjk en vrij kunnen ontwikkelen,
komt nauwelijks ter sprake.

Zelfs Sammy Mahdi, de voorzitter
van CD&V, de gezinspartij bij uitstek,
neemt het in de verkiezingsdebatten
van Rendez-vous op RTL (19 mei) niet
opvoor de kinderen, hij trekt liever de
kaart van koning auto. Zonder blik-
ken of blozen verklaart hij dat we de
auto nietmogen stigmatiseren. Ineen
adem spreekt hijoverde nodige inves-
teringen in verkeersinirastructuur,
stelt hij de LEZ-zone in vraag en heeft
hij het over de noodzaak aan auto’s
voor alleenstaande moeders. Over de
mensen die langs de straten wonen,
rept hij met geen woord. Over het feit
dat auto’s kinderen achter de gevels
duwen, nog minder.

De politieke strijd gaat vooral om
de misnoegde kiezer, niet om de kin-
deren zonder stemrecht. Maar wie wil
op de lange termijn blijven wonen in
een stad gedomineerd door auto’'s?
Willen we steden waaruit jonge gezin-
nen wegtrekken, waar ouders dage-
lijks vrezen voor de veiligheid van hun
kinderen op weg naar school, waar ze
nauwelijks nog kunnen ademen?

Autozieke jaren 50

Kunnen we het misschien eens heb-
ben over de fundamentele eerste le-
vensjaren In de ontwikkeling? Over
het belang van buiten spelen, van de
omgeving verkennen en van het con-
tactmet natuurinde stad? Ofleven we
mentaal nog in de autozieke jaren 50,
toen auto’s dwars door onze steden
werden geleid?

Op vrijdag 24 mei voerde een veer-
tigtal scholen in Brussel en Antwer-
pen actie om aandacht te vragen voor
een stad op kindermaat. Duizenden
leerlingen gingen samen met hun le-
raars op de grond liggen, dwars op
straat, om duidelijk te maken dat het
zo niet verder kan. De straat is veel
meer dan een doorgangsruimte, ze is
ookeen plekomtewandelen entefiet-
sen, een plek om te spelen en te rus-
ten, een plek om te praten en te ont-

correcties & aanvullingen

moeten. Een plek ook van verschil en
inclusie. Voorieder kind begint de we-
reld op de straat.

Is het echt te veel gevraagd aan
onze politici om een klein beetje zorg
te dragen voor de straat en kinderen
en jongeren centraal te stellen? Wat
goed 1s voor het kind, is goed voor ie-
dereen. Zorg voor kinderen is een col-
lectieve maatschappelijke taak die so-
lidariteit en investeringen vereist. Op
de vraag “Wie wil verandering?” is het
antwoord steevast “ledereen”. Maar
stel devraag “Wiewilveranderen?” en
het antwoord is doorgaans “Nie-
mand”. Veranderen vergt moed, aan-
passing, idealisme en kordaatheid.

Ogen op straat

Als je de stad kindvriendelijker wilt
maken, dan zijn de schoolomgevin-
gen een goed vertrekpunt. Het zijn de
plekken waar dagelijks honderddui-
zenden kinderen op hetzelfde mo-
ment aankomen en vertrekken. Ver-
volgens kun je werken op de netwer-
ken tussen de scholen en de
naschoolse activiteiten en zo ga je
steeds verder.

De straat is veel meer
dan doorgangsruimte,
ze 1s ook een plek

om te wandelen

en te fietsen, een plek
om te spelen en

te rusten, om te praten
en te ontmoeten

Overigens brengen kinderen op
straat ook (groot-Jouders mee. Er zijn
geen betere stadswachten dan groot-
ouders. Opmerkelijk genoeg pleitte
Mahdi in hetzelfde debatprogramma
voor een versterking van politie en
voor meer sancties. De beroemde
stadsactiviste Jane Jacobs pleitte in
The death and life of great American ci-
ties voor de terugkeer van “eyes on the
street”. Haar verzet tegen de domi-
nantie van de auto was tegelijk een
strijd om een heleboel andere proble-
men (zwerfvuil, criminaliteit, verloe-
dering...) in een keer op te lossen met
meer mensen op straat.

Als het bovenstaande u niet kan
overtuigen om een positief stadspro-
ject uit te dragen, is er minstens nog
een opportunistische reden te beden-
ken om kinderen centraal te stellen:
de opgroeiende kinderen van van-
daagzijndevolwassenenvan morgen,
zij gaanvroeg oflaat ook naar de stem-
bus.
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Einstein. De auteur van het artikel ‘Einstein: eerst luxetoerist, dan viuchte-
ling’ is Ines Minten, niet Veerle Vanden Bosch (DS 3 juni).



